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Gerade hierin beriihren sich nicht nur Linguistik und Kulturwissenschaften aufs Engste,
sondern ebenso Kulturwissenschaften und Kognitionswissenschaften. Keine Kognitions-
wissenschaft kommt darum herum anzuerkennen, dass das, was hier untersucht wird (Kon-
zeptbildung, Schemabildung und Schemastrukturen des Wissens), im Kern Ergebnisse
kultureller Prozesse sind. Umgekehrt kommt im Prinzip keine Kulturwissenschaft darum
herum, genauestens zu beriicksichtigen, in welcher Weise die kulturell interessanten Phé-
nomene kognitiv wirksam werden, kognitiv strukturiert und durch die Bedingungen ko-
gnitiver Prozesse priddeterminiert sind. Bindeglied zwischen diesen verschiedenen For-
schungsperspektiven wiire eine nicht-reduktionistische Epistemologie,?” die als transdis-
ziplindres Methodenspektrum das verstehensrelevante (gesellschaftlichen Sinn ermogli-
chende) Wissen in allen seinen konstitutiven Aspekten beriicksichtigt bzw. in den Blick
nimmt. Eine linguistisch-semantische Form der Epistemologie kann zu dieser Verbindung
der verschiedenen Forschungsperspektiven einen wichtigen Beitrag leisten, da ihr Gegen-
stand gleichsam im Kreuzungspunkt von Kognitions- und Kulturwissenschaften liegt. Mit
den Kognitionswissenschaften teilt sie den Blick auf die fiir das Denken und Wissen kon-
stitutiven Elemente und Prozesse (Verstehen erzeugende Inferenzen und bei den Inferen-
zen als Eingangsdaten benutztes Wissen). Mit den Kulturwissenschaften teilt sie die —
wie Foucault sie genannt hat — ,,genealogische Perspektive, also die Beriicksichtigung
der Nichtzufilligkeit, der kulturellen Bedingtheit der Schemabildungen und Strukturen
des in Form der Verstehensvoraussetzungen in den Blick kommenden gesellschaftlichen
Wissens.

Zugleich bleibt eine so verstandene Epistemologie immer riickgebunden an die Per-
spektive der Medialitit. Sprache als ,,Medium primirer Stufe ist immer riickgebunden
an die kulturellen Bedingungen des Erscheinens und der Verbreitung des Wissens, die in
der Medialitdt zweiter und dritter Stufe zum Ausdruck kommen. Zugleich interagiert sie
mit anderen Medien der priméren Stufe (wie vor allem den Bildmedien), fiir deren Mog-
lichkeit sie einerseits Voraussetzungen liefert,>! deren Moglichkeiten sie andererseits aber
selbst wiederum nutzt und (zumindest teilweise) voraussetzt.32

Zwar miissen Linguisten aus anthropologischen Griinden strikt daran festhalten, dass
die miindliche Form des Gebrauchs und der Realisierung von Sprache der schriftlichen
funktionell vorgingig ist. Gerade in kulturwissenschaftlichem Interesse wire es jedoch
fatal, die zentrale konstitutive Wirkung des (Sekundér-)Mediums ,,Schrift* fiir die Entste-
hung wie fiir die (diskursive) Strukturierung des verstehensrelevanten Wissens zu leugnen,
die fiir unsere Gesellschaften zu konstatieren ist. Es wire daher verkehrt, einen ,,linguis-
tischen® Standpunkt einer Epistemologie gegen eine schrifttheoretisch basierte Perspek-

30 Was heute unter dem Titel ,.Epistemologie* gehandelt wird, ist meist nicht viel mehr als Wissenschaftsge-
schichte / -theorie. So faktisch selbst noch bei Foucault, der in der ,,Ordnung der Dinge* auch ausschlieflich
wissenschaftliche Diskurse untersucht hat. Die hier angestrebte Epistemologie wiirde demgegeniiber die Ge-
samtheit des gesellschaftlichen Wissens (gleich welcher Provenienz und Strukturprinzipien) zu ihrem Gegen-
stand machen miissen.

3! Insofern die meisten in heutigen Bildmedien wirksam werdenden kognitiv-epistemischen Schemata nur auf
der Basis einer vorgegebenen Sprachlichkeit des Menschen als solche konstituiert und kommunikativ genutzt
werden konnen.

32 Indem sie durch sie kommuniziertes Wissen sprachlich-diskursiv fasst und ausbeutet, wie nicht zuletzt in der
Metapher der ,,sprachlichen Bilder* deutlich wird.
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zessen, die zum Verstehen fiihren) allererst epistemisch realisieren, konkretisieren muss.
Man kann dies im Sinne Husserls als den Prozess der ,,Sinnerfiillung bezeichnen. Die
Sprache als Register des Wissens erfiillt ihre Aufgabe, indem die einzelnen Zeichen und
ihre spezifischen Kombinationen jeweils Wissen, (Rahmen, Schemata und Rahmen- bzw.
Schemakomplexe) ,.evozieren* (Fillmore).2 In dieser Funktion ist sie, wollte man diese
Metapher fortspinnen, ,,zweistufig®. Sprache als Inventar an Zeichen (nach de Saussure
sagte man: ,,System®) ist sozusagen die erste Stufe des auf Wissen verweisenden ,,Re-
gisters*; dessen zweite Stufe stellen die aus bzw. mit den Zeichen erzeugten Texte dar.
Auch Texte sind daher keineswegs ,,bedeutungserfiillt“ im Sinne Husserls. Sie sind nur
Verweisungsmittel sozusagen hoherer Aggregationsstufe, die zu ihrem Verstehen eben-
falls erst massiv mit Schemawissen ,,aufgefiillt" werden miissen. (Wie in der Hermeneutik
alter Texte, siehe z. B. Schleiermacher, immer schon bewusst war.)

Die Frage nach der Grenze zwischen ,,Sprachwissen® und ,,Weltwissen®, zwischen ,,Be-
deutung kennen** und ,,Sinn verstehen* ernsthaft stellen zu wollen, fiithrt daher in eine Apo-
rie. Eine kategoriale Unterscheidung zwischen beidem diirfte kaum moglich sein. Eher
kann man beide Aspekte des verstehensrelevanten Wissens wohl, zumindest wenn man es
von einem epistemologischen Standpunkt her betrachtet, als ein Kontinuum begreifen, als
eine Art Skala, die von einer inhaltsleeren Implementation purer Zeichenausdriicke, die
einzelnen ,,Verstehensversuchern® aufler dem Verweis auf das gespeicherte lexikalische
Wissen der unverbundenen Einzelzeichen praktisch ,,gar nichts sagen®, am einen Ende des
Spektrums bis zu einer interpretatorisch aufgeladenen ,,Bedeutungserfiillung® am anderen
Ende des Spektrums reichen kann, mit der die Interpreten weitaus mehr in die Zeichen-
komplexe hineinlegen, als die ,,Verfasser* jemals mit vollem Bewusstsein intendiert und
bewusst realisiert haben. Eine klare Grenze zwischen ,,Sprache* und ,,gesellschaftlichem
Wissen* kann daher nach der hier vertretenen Auffassung empirisch wohl niemals gezogen
werden, und sollte daher auch in der Theorie nicht angenommen werden.

Eine epistemologisch ausgerichtete Semantik versucht, das verstehensrelevante Wis-
sen moglichst umfassend zu explizieren und aufzukldren. Da sich in diesem Wissen vor-
gingige, gesellschaftlich konstituierte und damit kulturell vorgeprégte Schematisierungen
(und Frame-Strukturen) niederschlagen, ist eine auf Verstehensbedingungen zielende se-
mantische Forschung schon von allem Anfang an genuin kulturwissenschaftlich orientiert.
Indem die epistemologische Semantik iiber die Suche nach dem verstehensermdoglichen-
den Wissen die Rahmenstruktur des gesellschaftlich gepragten Denkens selbst zu erschlie-
Ben sucht, erschliefft sie nicht nur Aspekte des kulturellen Wissens als solchem, sondern
erfasst mit ihren spezifischen Mitteln das, was ,,Kultur als solche im Kern ausmacht.
Dabei stehen die kulturellen Artefakte, die wir ,,Sprache®, ,,Begriffe®, ,,Texte* oder ,,Dis-
kurse* nennen, prinzipiell auf derselben Ebene wie andere kulturelle Artefakte, die andere
Medien benutzen (wie z. B. die bildende Kunst). Die verschiedenen Formen der Kultur be-
nutzen groBerenteils dasselbe gesellschaftliche Wissen und setzen dieselben Rahmen- und
Schemastrukturen der Episteme voraus wie die medial jeweils von ihnen differierenden
Formen. Auch die so genannten ,,Praktiken”, ,,Performanzen®, die in heutigen kulturwis-
senschaftlichen Forschungsansitzen so gerne untersucht werden, setzen Schemabildun-

26 Damit wird zugleich deutlich, dass die Zeichen das verstehensrelevante Wissen, ihre ,,Bedeutung®, nicht ,.ent-
halten® oder ,transportieren. Auf die von Fillmore (1982) eingefiihrte Unterscheidung von ,.evozieren” und
.invozieren™ gehe ich hier aus Platzgriinden nicht ein. Vgl. dazu ausfiihrlicher Ziem (2007).
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auch die hier beschriebene Prizedenzbildung immer ein unhintergehbar sozial vermittel-
ter Prozess und nicht einfach reduzierbar auf das Subjektive, Individuelle.

Hier schlieBt sich der Kreis zuriick zur fiir die Sprachwissenschaft wichtigen Konventi-
onsthematik. Jeder Erinnerung (und damit auch jeder Geschichte und Erzdhlung, die aus
der Erinnerung gespeist wird) wohnt, so konnte man sagen, ein Moment der Typisierung
(Prototypikalitit) inne. Konventionalitit und Prototypikalitit sind daher zwei Seiten ein
und derselben Medaille. Um es auf den Punkt zu bringen: Konventionalitit ist nichts an-
deres als Prototypikalitit, blo aus einer anderen Perspektive betrachtet. Beides verweist
jedoch notwendig immer auf die Vergangenheit. ,,Prototypisch heif3t, wie wir ein Ding,
eine Sache, eine Person, eine Handlung oder einen Geschehenstyp in der Vergangenheit
gesehen und erlebt haben. Die vergangene Erfahrung prideterminiert die neuen Erfahrun-
gen, erdffnet ihnen epistemische Moglichkeitsrdume (durch prototypische Anschlussmus-
ter) und begrenzt sie zugleich, lenkt sie in Bahnen. Jedes Feststellen der ,,Bedeutung* eines
Wortes, Satzes und Textausschnitts ist daher in einem gewissen Sinne implizit ,,historisch®,
sofern es auf Bedeutungskonventionen (und andere sprachliche oder epistemische Regeln)
zuriickgreift. Die Verdnderlichkeit ist der Konventionalitit mithin untrennbar eingeschrie-
ben, von ihr begrifflich-logisch nicht zu trennen.

Die Einsicht, dass Gedichtnis bzw. Erinnern (und damit Kognition und Episteme iiber-
haupt) einerseits und Konventionalitit (und damit Sprache und symbolische Interaktion)
andererseits auf denselben kognitiven (epistemologischen) Prinzipien beruhen, ist — so
meine These — ein zentraler Punkt, der Kognition, Kultur und Sprache (und die jewei-
ligen Wissenschaften) in Konvergenz zueinander bringt. Bei niherer Betrachtung sollte
es nicht iiberraschen, dass Konventionalitit und Erinnerung bzw. Gedichtnis eng zusam-
menhingen. Unser Wissen iiber die Konventionen einer Sprache entspricht — will man
es metaphorisch ausdriicken — immer dem sozialen Gedéchtnis der Sprache. Dabei mag
die Erkenntnis, dass Sprache (iiber die Konventionalitit) etwas unhintergehbar Soziales
darstellt, heutzutage nur noch die hartnéckigsten Nativisten unter den Linguisten iiberra-
schen.!® Umgekehrt mag es fiir Kognitivisten (aber vielleicht auch fiir erkenntnistheore-
tisch interessierte Philosophen) noch eine provozierende Idee sein, dass jeglicher Form
von Wahrnehmung, Erkenntnis und Konzeptbildung bereits ein Moment des Typisieren-
den, Prototypikalischen, via Zwecke und Interessen unhintergehbar sozial Determinierten
und via Konventionen implizit historisch (wenn man so will: genealogisch) Determinierten
innewohnt.

Dieser Punkt ist fiir meinen Argumentationsgang von zentraler Bedeutung, denn: Hier
kommen die Bedingungen und Prinzipien von Kognition, Sprache und Kulturalitit via
gesellschaftlichem Wissen bzw. kulturell determinierter Episteme) in eine enge Bezie-
hung, wenn nicht zu einer begrifflich-grundlagentheoretischen Konvergenz.?® Im Folgen-
den maéchte ich zu dieser Konvergenz einige weitere Beobachtungen und Uberlegungen
anschlieflen. Die Ausfithrungen strukturieren sich durch das Beziehungsgeflecht der betei-
ligten Grofen bzw. Bereiche: Sprache, Kognition, Kultur, Wissen und Medialitt.

Zum Verhiltnis von Sprache und Kognition ist im Grunde das wichtigste in unserem
Kontext Relevante bereits gesagt. Abgesehen von Strukturgemeinsamkeiten (bzw. Ge-

19 Also solche Vertreter, die, wie Noam Chomsky, die Linguistik am liebsten zu einem Zweig der Biologie
gemacht hitten.
20 7u dieser Konvergenz habe ich in Busse (2007a) zehn zentrale Thesen formuliert.
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scher Priifung s@mtlicher Kontextbedingungen) annehmen, dass sie diejenigen Schlussfol-
gerungen sind, zu denen wir von den Zeichenartikulatoren veranlasst werden sollten.

Nach dieser Konventionstheorie spielen also die Priazedenzfille bisheriger erfolgreicher
Zeichenverwendungen in dhnlichen oder identischen Kontexten die tragende Rolle fiir die
Existenz gesellschaftlicher Konventionen. Es ist dabei fiir das Entstehen und die indivi-
duelle Speicherung und Beherrschung von Konventionen unerheblich, ob in diesen ver-
gangenen Prizedenzfillen die Zeichenbenutzer aktiv oder rezipierend titig waren. Deut-
lich wird, dass Konventionalisierung hier als eine Art Kategorisierungsleistung aufgefasst
wird: Eine groflere Menge vergangener Verwendungsfille eines Zeichenausdrucks, die in
ihren konkreten subtilen Details niemals vollig identisch sein werden (ja sein konnen!),
wird unter Nutzung abstraktiver Fihigkeiten (quasi typisierend) zu einem Verwendungs-
wissen zusammengefasst, das zwar nicht im strikten Sinne unifizierend und monostruk-
turell ist, das aber immerhin so stark abstrahierend typisiert ist, dass es erlaubt, eine be-
grenzte Menge kommunikativer Zwecke, die mit der Verwendung des fraglichen Zeichen-
ausdrucks abgedeckt werden sollen bzw. konnen, interpretierend einzugrenzen oder zu
identifizieren.

Zwei (eng miteinander zusammenhéngende) Arten kognitiver (epistemischer) Leistun-
gen sind es also, die der Moglichkeit sprachlicher Konventionen (und damit der Moglich-
keit symbolischer Zeichen) zugrunde liegen: Abstraktion und Typisierung. Hier greifen
nun die Ergebnisse der gedidchtnispsychologischen Experimente Bartletts und seine daraus
gezogenen theoretischen Schlussfolgerungen ein und erlauben es, eine direkte Verbindung
zwischen Sprachtheorie (via Konventionstheorie) und Kognitiver Theorie (via Geddchtnis-
theorie) herzustellen. Bartlett untersuchte, ob und — wenn ja — in welchem Ausma fiir die
kognitive Fihigkeit des ,,Erinnerns* Kategorisierungsleistungen notwendig sind, in diese
eingreifen und sie strukturieren. Die Ergebnisse seiner Experimente (darunter auch einige
Langzeitexperimente) zeigten nicht nur, dass jede Erinnerung (und damit jede Gedéchtnis-
leistung, jedes Speichern von Erlebtem, von Wahrgenommenem im Gedéchtnis) notwen-
digerweise mit Informationsreduktion einhergeht.!> Es wird also nie die ganze Fiille der
wahrgenommenen Details gespeichert (und zwar noch nicht einmal der im aktuellen Wahr-
nehmungsereignis kognitiv verarbeiteten, im vollen Sinne ,,wahrgenommenen* Details).
Vielmehr wird immer ausgewihlt und damit die Menge der gespeicherten Information im
Verhiltnis zur wahrgenommenen Information stets (teilweise stark) reduziert. 16

Was aber noch wichtiger ist, ist die Tatsache, dass die im Gedichtnisbildungsprozess
langfristig ,,gespeicherten” Informationen stark typisiert werden. Gespeichert wird offen-
bar ein mehr oder weniger abstraktes Schema mit einigen stark typisierten Elementen,
das aber offene Anschlussstellen enthiilt, die es bei Bedarf erlauben, in mehr oder weni-
ger freier Extrapolation (oder unter Nutzung anderer Sektoren des Gedéchtnisses), das
einmal gebildete Schema wieder mit zusitzlichem relevantem epistemischem Material
aufzufiillen. Es ergibt sich also nicht nur, dass Bartlett zufolge jede Gedéchtnisleistung

15 Das ist heutzutage Allgemeingut jeder Gedichtnistheorie, wurde aber von Bartlett erstmals experimentell
bewiesen.

16 Nur nebenbei bemerkt: Es ist dies bereits die zweite Stufe der Informationsreduktion im Wahrnehmungs- und
Erkenntnisprozess, da ja bereits dem Akt der ,,Wahrnehmung® aufgrund der hierfiir notwendigen Kategorisie-
rung unvermeidlich ein Moment der Abstraktion von irrelevanten Sachdetails und damit der Informationsre-
duktion innewohnt — so bereits Kant.



UQqIaIYoseq NZ JNe PunIn) UOA UIWISASUIYDISZ (USUDI[YoeIds) UOA SUAIDIUONYUN] SOP
uoSunSuIpag A1p JYnwoq YoIs 9IS UUIM ‘SAIP UULY IS ¢ UISIO] Seniog UaydIJUasom Uauld
JRI[RIM[NS] PUn JBI[BIPAJA ‘UONIUIOY NZ UONE[Y Ul dyoeldg UOA FunyodsIoIg JoUI Nz
yone ape1dd Jyeyosuassimyoerds 911o1dizuoy puayoaIdsjue Jure Uuey WNIBA\ "UdIEM PUud
-ULIQ UUIMD) JB)I[RIN[NY] PUn JBII[RIPIJA JOP USUqH USPUS[0JYorU JOp SUNYISIONIF I
InJ 9Ip ‘uuey WIOJAI] udSunqraIyosag pun USSUNIBIg JydIZInu ISNYDISYONIdq USPOYIA
puN USLIOAY ], USIYT UT YONE PUBISW[) USSP IS UUM ‘UURP 1P ‘(2Jn1§ I91SI0 I9p0) saSuey
UQ)SIQ 1JRYOSUISSIMUDIPIIAL QUI JJeyOSUSSIMYIeIdS oIp arem Sunsselyny JIOsaIp YoeN
"SAIPUBMIIA PUN USIPAUWIULIJ JOUIAU] ‘UAYISUI] g Z 1M ‘Up
-IoM JIONMYSIP pun JYONSIAIUN ,,USIJBYISUISSIMIN[MUIIPIIA JOPO ,,U)JRYOISUISSIMUIID
-QIA* 9IM UQ)JLIYOSIAQ() Jojun 23INZinay 1P ‘NZUIY UIPIJA USSTUS(AIp Suajyorsyg souraur
Uy duaqyg coﬁcvmoﬁo Jne)s1g "(UdWL] USUIdPOU Ul g “Z M ‘UUUQY UIpunisaq el
-I[IPJAl PUN J12YSNJBYUAYDIOZ JOP QUQH QUSIQ QUID , USISAYISBUAS* U2))[BISaT 1SSNmaq
uoA 93n7 WI U9QJJOdISIOUAS UOA pUNISINe SNeyoInp 9Ip) USUONEUIqUIOS] SYISSLIdIET
-BYo uaIop pun (YIsnwwweidold ‘g 'z 9Im ‘Uoqey IO eIeyouaydIo7 IS UIJOSUT) UWOU
-BYJ QUOSHSNYE ‘USIPIWP][IY BMIO 91 ‘ASOTWS JOP UAUAQH IOPUE YoNe USWI)SASUIYIIZ
uauaozaquoelds UdqoU ULYRZ AUAQY UAIIMZ JISAIP NZ "UUUAU (UAIPIULIEPUNYAS IOPO)
QUAQH UIOMZ JOP UDIPIJA QIS JUUQY URJA “(JYOISUTH JOYISIAIOAIUAYDISZ Ul JYOIU Yone
— UQJINP UOPIOM UOPUBISIOASSI YOSHUSPI S[B JYOIU JOOUUIP JOge 1P ‘OWISASUYIIOZ
QUOJYOOPIOA JOPUBUISUL SUS TOMZ S[E) JIONYDI[PUN]A JOP PUN JIANYDIJLIYDS JOP USUGH 1P
eM)9 oyoeadg A1p Jne Snzag W YOI QUYIAI NZIJIH "UUeY UIPIdM LIy IIe dyoeldg uou
-9p UI ‘UQPIOYOSIOIUN NZ ULIB)I[EPOJAl US[RIPAUWL AIP UUBP UQJBM JUIQH UIOMZ JOUID Jny
*(UQUUAU WNIPIWLIBWILIJ UId Yone JIs AUUQY Uewl) soSuey U)sIo WNIPIJA UL Junsseygny
I9SAIP YORU 2IBM 9UJRIdS "UasSn pun uduuQY UIPIoM UIPIYISIAUN JBII[RIPIJA 1P UJMS
IOPO UUAQH QUAPAIYISIOA SSEP ‘SNE UOABP ISYIBUNZ USSUNFI[IO) UAUIAW [2q Y3 Yo
JENRIPOA JOp UaSel] Nz
XOUUOS] WAFUD Ul YBWI[QOI] dPUINNYSIP NZ JAIY AP JYIS YOI[INZ "SUISSIA UJUBAI[I
-SUQYQISIOA SOP WA[QOIJ 93NYIIM UGRULIYIIQS (SATRUBSINYSI(] JOPO JYOIYISTSJJLIZog
Q1M BMIQ) 9ZIBSUY QUDI[IJRYOSUISSIMINI[NY INJ PUN YULWAS 2ANIUSOY AP INJ AIM YU
-9 oyosnsm3ul] Ap InJ sep 1oqep Ist PundsFueIsny IJeYISUISSIMIN[NY PUn JJeyosuds
-SIMSUONIUSOY] “IJeyosuassimyoeidS UOA SIUI[BUYIOA SEp wn $9 JyoS Jenrog wosaIp uf

1JeYOSUISSIMIN)[NY] pun -suonNIu3oy|
anz dgojow)sidy udyISHSM3aui| JuUr 3enyg B
Jnjnyf — uonmugoy — ydeadg

2SSO HOTILAI(

“(HOLT :L861) dssng ‘[3A Sunzioswi() uYIsHSISUI] JoUID NZ (696]) SIMT [SA 4

Jreppe SungeSwi) 1asarp

Ul SUQYDIAZ SAP USWIWONIOA SISAP AP ‘(o3 durowa[e 21p jne ‘Sunqagui) uWNsaq IdUId Ul SuUAYIIRZ
UQJUILINSAQ SAUTD UUIWONIOA WP JAIY ‘[[e] UAUSITAT WIAUID UOA UBLI JGI[YOS UISSNYOS USANNNPQE 10 |

*pIIm JR)yoenq usuondozuoy

-2up.A,] UDIANAU JOP JQJNBIOA S[& QIOW[[L] SA[IBYD) USINSUIT WIdQ Yone pun ANSUIA] UIATRJA] USIANIUSOY]
wraq A1 ‘UYDSAFUL ,,0LI09YIRWAYIS™ UIANIUSOY Jop JOPUNISag S[e ISIOW pIIM NAPIeY “(ZE6T) Noped [5A ¢

-Tw)sido *mzq J9ANIUSOY YOBU) JIM UQUIP UOA ‘PUIS UDI[UYE JYIS SUISSIUIM UUYI JOPO
[OSTIUIPI (U9ZUAIJU]) UdSunId3[ofssnyos uapuaronaidiojur uasrualuap jrur 1p ‘uasnozio
Nz (U9ZUAIJU]) USUNIOZ[0JSSN[YOS UIPUAIRNAIAINUI QUI[OS UG UJBSSAIPY UAYOBPT
UQp 19q WN ‘OpINMm JOPUIMIOA ‘PUIS YOI[UYER JYIS SUSTIUOM WYL JOPO YOSHIUIPT JXIUOY]
UQPUIZIIIOA WP W AP ‘UXAUOS] Ul UAYDIAZ SISAIP UG UAUIP Ul ‘USUUAY SUIYD
-197 SOSAIP U2 JUNPUIMIDA UAYIIQIS[0FI0 JOUID J[B, QUASUBSIOA (SUOIAI[YLZ) JIM UUIM
‘—93[0nZ |, SINST " PIAB(T JOYNRIOAISUOHUIAUOY] WP — IS UUUY T (SUSYIIDZ SAU
-10 10S0ISYONEIqOD) AP JIM UQUUQY UUBM PUN OIA SUSYDISZ SIsAIp ([oSo1sSunpuomIop
I9p0) [232ISYyINLIGAD) AP ISI JYOBU USYIIZ UIBqZINU ANBYIUNWIWOY Wnz 1819 jdneyroqn
JIuep pun Jeqronaidioiur s9 Y p ¢, 1380 USYIIZ SAYISI[OQUIAS UL 1P ‘UONUIAUOY] A
¢ USZINU UYDIYZ UOA USUONUSAUOYSTUNPUIMISA UIPUDAF Yeyosurowosyoesdg
"MZQ 1JRUDS[ASI0) JOUId UI AIP 13N SIUJUUIY AIISUN 1M UUIP 19q ‘@SSN[YIS UIPUNIAIQ
-IOASUQUQISIOA JUYD[OS ‘I 'P ‘@SSN[YOS QANYNPJE 20119 SIOPUBS SAIBYD) IONNOIWRS WP
[orU PUIS ASSN[YIS QYISI[OqUIAS "UNIP (UZUAIJU]) ISSNYOS JOYISI[OqUIAS pun UdIyej
-Joasuonejaidiayuy JoyosijoquiAs Sunzjnuag Joyun ‘USWYIUIYRM JYOBIGISIOAIIY UIYISUIIA
UQIOPUE UOA S[B JIM JIP "MZq UIPIoM }IoTJUSSEId UQIOpUER UOA SUN AP ‘OYONIPSNBUIYIIZ
IIM WP UI ‘snpowsSunSIPUBISIoA QAR IUNUILIOY UIS ST 9IS I}ONIPAFSne Joneuadn) "udyd
197 IQUOSI[OqUIAS WSAS ure dizurnid wir 3st oyoerdg ‘ssnur uopIom uoSueIogure jnerep
JOUBU ZINY q[eYSom ‘IQUISIRIOQYISUONUIAUOY UL JST SueyUaWIWLsSNZs3Iunpunidag Jo(q
*SOSSIUIYOBPAD) UYDIYOSUdW s9p uardizurid uap ur :3391] opuni3
-nzZ (JONUOI[SQIA USI[1omd[ 11yt uou vnb auis onypuod sfe ‘3unzijesSneIop 2FIpuamlou
S[B) WESUIAWS USAIP Jop “Pund uaSnyorm waure ur ow)sidyg pun ayoeidg uoa ‘uonrusd
-0y pun ayoeidg uoA uardizurig 91p OS[e UIIAISIIAUOY FUNFI[IdQ() JOSAIP YOBN "UIAITIoA
-UO0Y UaUYI JIW “‘puIs YOIa[3s3unyoop nzoyeu (uassnw uagen usom.h.mw opal arp ‘uaday pun
UQUONIUQAUOY] UOA yoI[wel) aydeidg uoa uonmmnsuoy] Jop uordizurig jrur 91p ‘udrdizurlg
UOA UOPIOMUWESYIIAL SBp ,,SUNIQUULIF UOA UONMIISUOY] Ud[BIUSWEPUN) JOUID QUAQH Jop
Jne uoyos yoIs 1qISI0 uuep PI[Meg UoA UdSun3dofIoqn udydsnaIoay) udydnuyesue uerep
USp pun uSUSWLIAAXE Usp uew 3[04 . BRpIEg D NOLIOPAIL SIOYNRIOAYISIUIYIEPAL) SAP
— ua3unS9[19q ) UAYOSTIAIOA) UI)QIIA[AZGe SneIep 1P pun — IssIuqadIas3unyosio Jne 1oq
-Io1y yoTw ono.ion U] ‘UasSIpy pun uonmusoy ‘oyoeidg uoa SumyoogIop 25ud Quld Inj
ZUQPIAH QUISII2IOAYISUONTUTOY 21oNAU Yone s3 1qIS Ip[oquIny UOA WIAY[IAY SIO[IFBYISUs
-simyoeids pun uaydosorydyoeidg sop ua3un3ofIoqn USYII[Z)BSPUNIS UAYI[OS UIGIN
(,,/ua)eyeS uaduejo3 uaURIYDS :omm:so.w UT JI0A\ SBp [oInp pIim 99p] A )
UL U2INPYNIS IoMRInsuoyydeids 139s10y Sep ul wesydro[s s2 uouueds ‘s uozuaisoq
pun mpnng udyostw)sidyg wop [PNIA uaydryoeads a1p ueqas yore[Sny (,, oypuuunsag
JI0A\ SEp YoInp JIYRJIS 99p] A1) "USWWONq AYOIYISAD) duld uuey pun Sryejssunjpuem
SO pIIA IS YoINp ISI (Yone Joqe 1gIoy Sep JIONIeq[OYIOPAIA\ PUN JIONIeqJnIqy JBIuop]
QUID SAUDIUBPID) JWWONI] IS YOINP ISID {(AUAW[H UAYOSTW)SIdD) uayuepan) uareqrorz

assng yorLnaIq 0LT



268 Dietrich Busse

und aufzukldren. Diese Bedingungen sind freilich weitaus mehr, als sich die moderne
Sprachwissenschaft (und Sprachtheorie) nach ihren allbekannten paradigmatischen Ver-
engungen des 20. Jahrhunderts' wissenschaftlich anzugehen getraut hat.

Versteht man Sprache als ein Mittel (Medium) sozialer Kommunikation (im weitesten
Sinne dieses Begriffs), dann ist das, was zu erklédren ist, die Moglichkeit intersubjekti-
ven Verstehens. Soll Sprachwissenschaft (Sprachtheorie) also zuallererst die Bedingungen
der Moglichkeit fiir kommunikative Interaktion aufkldren, muss sie die Bedingungen der
Moglichkeit des Verstehens sprachlicher Zeichen und Zeichenfolgen zu ihrem Gegenstand
machen. Eine wissenschaftliche Erklarung und Beschreibung von Verstehensvorausset-
zungen sprachlicher Kommunikation kann aber nun nicht vor den in und mit der Sprache
vermittelten Inhalten Halt machen.?

Da die Beschiftigung mit den ,,Inhalten (iibrigens eine hochst problematische Meta-
pher) innerhalb der Linguistik die Domine der Semantik ist, bezeichne ich die hier von mir
skizzierte Forschungsperspektive auch als ,,verstehenstheoretische Semantik®. Die wich-
tigsten Bedingungen der Verstehbarkeit sprachlicher Zeichen bzw. Zeichenketten beziehen
sich auf das, was ich ,,verstehensrelevantes Wissen* nenne. Eine verstehenstheoretisch
orientierte Semantik® ist also zunichst und vor allem Wissensanalyse; sie ist Teil einer
Forschungsperspektive, die ich zur Prizisierung ihrer Ziele seit einiger Zeit ,,linguistische
Epistemologie* nenne.*

Eine linguistische Epistemologie, also eine mit linguistischen Mitteln arbeitende, auf
die je konkreten Funktionen von Sprachzeichen (und der Relationen, die sich durch die
Verkettungen zwischen ihnen ergeben) achtende Analyse des verstehensermoglichenden
Wissens ist Teil einer umfassenderen sozial- und kulturwissenschaftlichen Epistemolo-
gie. Eine so aufgefasste Sprachwissenschaft (oder verstehenstheoretisch ausgerichtete Se-
mantik) will daher keineswegs die Paradedisziplin einer neuen kultursemantischen For-
schungsperspektive sein.’ Sie hat gegeniiber manchen anderen Herangehensweisen jedoch
den Vorzug, dass sie strikt (und akribisch) auf das (sprachliche) Material achtet, mit dem
Wissen kommuniziert wird, und wie es genau unter Nutzung dieses Materials (Mediums)
kommuniziert wird.

Eine Sprachwissenschaft, eine (linguistisch reflektierte) Semantik, die eine solche For-
schungsperspektive verfolgt, die also vor allem auf die Funktionen und Funktionsweisen
von Zeichen und Zeichenverkettungen (Sitzen, Texten) fiir kognitive Prozesse wie fiir die
Konstitution des individuellen wie gesellschaftlichen Wissens achtet, konnte man auch als
funktionale Semantik bezeichnen. Die Funktionalitit, um deren theoretische Erklirung
wie empirische Beschreibung es dann geht, ist zum einen eine kognitive Funktionalitiit,

Als Stichworte sollen geniigen: Strukturalismus, Logizismus, Generativismus.

Wie es manche amerikanische Strukturalisten auf dem Hohepunkt der theoretisch-methodischen Verengung
der ,modernen* Linguistik in den fiinfziger Jahren tatsichlich einmal vorgeschlagen haben.

Der Linguist und Frame-Semantiker Charles Fillmore spricht von einer ,,interpretativen Semantik* (Fillmore
1982).

Vgl. Busse (2007a) und (2007b).

Eine Wiederholung der Geschichte, wie sie mit der euphorischen Aufnahme des Strukturalismus in den eu-
ropdischen Kultur- und Sozialwissenschaften in den 1960er Jahren geschah, als Farce ist nicht beabsichtigt.
Etwa so, wie in der linguistischen Syntax heute von einer funktionalen Syntax gesprochen wird. Vgl. fiir das
Programm einer (erneuerten) kulturwissenschaftlichen Semantik die Arbeiten in Busse et al. (Hrsg., 2005).

[FIS
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zum anderen eine epistemologische.” In diesem Sinne ist eine epistemologisch ausgerich-
tete Semantik immer eine funktional orientierte Semantik.

Ich gehe dabei davon aus, dass die Prinzipien des Funktionierens von Sprache und die
Prinzipien der Konstitution und Konstruktion von Kognition und Episteme aufs Engste
miteinander verflochten sind. Ohne an dieser Stelle vertieft in die Debatte um das Ver-
hiltnis von Sprache und Denken einsteigen zu wollen, dazu hier nur Randnotizen: Wis-
sen, insofern es iiberhaupt kommunizierbar ist, ist immer zu einem erheblichen Ausmaf
sprachlich geprigt. Der Begriff von ,,sprachlich®, der bei dieser Aussage verwendet wird,
schlieBt immer die Ebene der ,,Inhalte mit ein.® Ganz abgesehen davon, dass sich eine sol-
che Perspektive schon bei der alten strukturalistischen Zeichentheorie von Ferdinand de
Saussure ergibt, wonach das sprachliche Zeichen immer nur durch beide seiner zwei un-
trennbaren Seiten® zusammen konstituiert wird, gibt es auch kognitionswissenschaftliche
Evidenz fiir eine solche Auffassung.

Nach der hier vertretenen Auffassung stellt sich die Frage nach einer moglicherweise
sprachunabhiingig oder vorsprachlich existierenden Ebene der Konzepte bei der Beschrei-
bung des Verhiltnisses von Sprache und Kognition hinsichtlich der Sprache und Kognition
der iiber Sprache verfiigenden Menschen nicht.!® Insofern Menschen iiber eine Sprache
verfiigen und sie benutzen, ist davon auszugehen, dass — wie es Wilhelm von Humboldt
so unnachahmlich ausgedriickt hat — ,,das Wort [. .. ] dem Begriff [. .. ] bedeutend von dem
Seinigen hinzu ﬁﬁmg.::

Nimmt man ,,Begriff* hier als eine Chiffre fiir das Denken, die Episteme, die Wis-
sensstrukturen, dann stellt sich das Verhiltnis von Sprachelementen und Elementen des
Wissens (der Kognition) nach von Humboldt also folgendermaBen dar: Auch wenn nicht
der These einer volligen Identitdt von Sprache (z. B. der ihr inhdrenten Semantik in ihrer
Summe) und Wissen (bzw. Denken) das Wort geredet werden soll, so beeinflusst doch
die Tatsache, dass Epistemisches nur (oder weit iiberwiegend) in sprachlicher Form ver-
duBerlicht und damit kommuniziert werden kann, erheblich die Struktur und den Gehalt
des Wissens selbst. (,,Das Wort fiigt dem Begriff von dem Seinigen hinzu.*) Wissens-
elemente sind als solche nur identifizierbar, indem wir sprachliche Mittel haben, diese
zu isolieren und zu evozieren. (,,Das Wort macht den Begriff erst zu einem Individuum
der Gedankenwelt.”) Ohne Worter (sprachliche Ausdrucksmittel) gibt es keine identifi-

-

Das Verhiltnis von Kognition und Episteme ist eng; dennoch zdgere ich, beide als identisch zu betrachten. Hier
wire eine vertiefte Diskussion notwendig, die an dieser Stelle jedoch nicht geleistet werden soll und kann.
Kognitivisten sprechen hier meist von der ,,Ebene der Konzepte*, die manchmal filschlicherweise als von der
,.Ebene der Sprache* abtrennbar gesehen wird.

Ausdruck (signifiant) und Inhalt (signifié).

10 Kognitionsbezogene Evidenz bei Tieren legt es meines Erachtens nahe, von der Moglichkeit und Existenz
einer vorsprachlichen Ebene der kognitiven Kategorienbildung auszugehen. Ob man das dann schon ,,Kon-
zeptebene™ nennen sollte, ist duflerst fraglich. Man darf aber auch nie vergessen, dass es auch beim iiber
Sprache verfiigenden Menschen Bereiche oder Ebenen der Kognition gibt, die sich der Kategorisierung und
mithin der Konzeptualisierung entziehen. Deren ,,Inhalte”, wenn man hier diesen Begriff iiberhaupt verwen-
den kann und sollte, sind dann aber auch sprachlich nicht zugénglich, nicht direkt kommunizierbar; siehe die
einschlagige Diskussion Wittgensteins iiber Schmerzausdriicke.

.Das Wort, welches den Begriff erst zu einem Individuum der Gedankenwelt macht, fiigt zu ihm bedeutend
von dem Seinigen hinzu, und indem die Idee durch dasselbige Bestimmtheit empfingt, wird sie zugleich in
gewissen Schranken gefangen gehalten.” In: ,,Ueber das vergleichende Sprachstudium® (1820), zitiert nach
von Humboldt (1985: 20).
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